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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nazev bakalarské prace:

Jméno a piijmeni autora prace: Ivana Lucka
Studijni obor: Finance a dané

Slovni hodnoceni:

I. Splnéni cilu a hypotéz prace:

Hlavni cil v¢. dil¢ich cilii v souvislosti s analyzou spravy a efektivnosti vybéru mistnich
poplatki ve tfech vybranych mestech, byl naplnén ¢aste¢né. VEtsi duraz byl kladen na obecny
popis, méné¢ na vyznam a postaveni mistnich poplatki v oblasti danovych piijmi vé.
efektivnosti jejich vybéru a komparace.

2. Hodnoceni teoreticko-metodické ¢asti:

V teoreticko-metodické ¢asti bylo vyuZito zejména ustanoveni zikona o mistnich poplatcich a
zakona o spravé dani a poplatki. Praci se nese pfemira pasivniho popisu citaci zikoni a
obecné zavaznych vyhlasek.

3. Hodnoceni praktické (analytické) Casti:

Analytickd ¢ast upfednostiuje jiz zminéné citace zdkonti a obecné zavaznych vyhlasek. Pro
skuteCnou analyzu napf. efektivnosti vybéru mistnich poplatkii je zapotiebi mit k dispozici
srovnatelnd absolutni ¢i relativni ¢Ciselna data vybranych mést jak v oblasti poplatki, tak
vieobecnych provoznich nédkladii. Je postraddna piehledna tabulkova i graficka ¢ast. V praci
se slozite orientuje.
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4. Hodnoceni vyuzitelnosti prace:

Prace poskytuje spiSe informace popisné, méné rozborové. Od toho se téz odvij
vyuzitelnost v praxi.
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5. Hodnoceni formalni Grovné prace

Formalni troven prace se dd hodnotit viceméné primérmg. Pozor na provézanosti. dodrzovani
obsahové jednotnosti, vykladové chyby.

6. Zjisténé klady a nedostatky:
Mezi klady prace patii zejména solidni znalost zakonnych norem aj. odborné literatury a

pokus o komparaci.
Mezi nedostatky patfi predevsim celkové rozborova troven a chybovost.

7. Celkoveé zhodnoceni bakalarské prace:

Vzhledem k solidnimu rozsahu poskytnutych odbornych obecnych informaci, aviak k méné
zdafilé rozborové Casti, lze hodnotit praci celkové jako velmi dobrou.

8. Dotazy na studenta pfi obhajobé:

a) .Z jakych udaji byl vyhodnocen zavér, ze mésto Brno ma nejefektivnéj§i zpisob
vybéru a vymahani mistnich poplatka?*

b) ..Co vede studentku k zavéru, Ze zména spravee u dané z nemovitosti ze stitu na
uzemne samospravné celky, povede k vy$3i efektivité vybéru?*
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Abecedni hodnotici stupnice

¥, . . S . Anglicky
Ciselné Abecedni Slovni BUCKY " ox s -
; . . ekvivalent Procentualni rozpéti
hodnoceni  hodnoceni hodnoceni .
hodnoceni
I A excelentni upper - excellent 90 - 100 %
2 B vyborny lower - excellent 80 -89 %
2 C velmi dobry very good 70-79 %
3 D dobry good 60— 69 %
3 E dostate¢ny sufficient 50-59%
4 F nevyhovujici fail pod 50 %

Bakaldrskou priaci doporuéuji pFijmout.

Navrhuji hodnoceni stupném: C

Jméno a pfijmeni oponenta prace: Ing. Ladislav Vasicek
Adresa trvalého bydliste: Breclav, CSA 242

Adresa zaméstnani a funkce: Mésto Bieclav, nam. T.G. Masaryka 3. vedouci ekonomického
odboru.

Podpis: @_ ..

V  Breclavi. dne 18.6.2010



