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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nazev bakalarské prace: Sifrova}né komunikace pomoci virtualni sité
mezi pobockami Ufradu prace v Blansku
Jméno a p¥ijmeni autora prace: Zdendk Cejka
Studijni obor: Elektronické pocitace
Slovni hodnoceni:
1. Splnéni cild a hypotéz prace:
Vzhledem k feSenému tématu byl cil postaven logicky a realn€. Zvolené téma bakalaiské

prace je vysoce aktudlni. Prace v celém kontextu cil kvalitné naplnila s vysokou odbornou
pfipravenosti.

2. Hodnoceni teoreticko-metodické ¢asti:

Prace je originalni, shrnuje teoretické a predevsim praktické zkuSenosti autora. Regitel, pan
Zdendk Cejka, tzce spolupracoval s vybranou firmou zabyvajici se poskytovanim
internetového pfipojeni v regionu. V teoretické Casti prace jsou popsana moznd feSeni,
ze kterych pak feSitel Cerpa v praktické casti.
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3. Hodnoceni praktické (analytické) ¢asti:
Ziskavéni podkladi pro zpracovani bakaldfské prace vyZzadovalo zodpovédny pfistup,
navazani fady kontaktl, ale i zna¢né zkuSenosti pfi vybéru informaci pfedevsim z diivodu

jejich velkého rozsahu, potieby porovnani redlnych cinnosti se soucasnymi trendy
ve zpracovavané problematice.

4. Hodnoceni vyuzitelnosti prace:
Bakalafskou praci hodnotim jako piinosnou, podnétnou a v praxi vyuzitelnou. I kdyz je jeji

zaméfeni uréené pro pouziti v konkrétnich podminkach, zvolené feSeni lze implementovat
také do jiného prostiedi.

5. Hodnoceni formalni urovné€ prace

Bakalaiska prace odpovida po formalni strance poZadavkiim pro jeji zpracovani.

6. Zjisténé klady a nedostatky:

Aplikace feSeni piinesla vyrazné zvyseni komfortu v komunikaci uvnité dané organizace,
pro kterou byla prace zpracovavana.

Za jisty drobny nedostatek, ktery lze vSak hloubgji fesit az v piipadné diplomové préci,
povazuji absenci rozpracovani moznych variant feSeni z pohledu ekonomické efektivnosti.

7. Celkové zhodnoceni bakalatské prace:
Zpracovana bakalafska prace pana Zdeika Cejky pln& odpovida stanovenym poZadavkim.
Resitel prokazal schopnost provést konstruktivni rozbor a navrhnout opatieni ke zlepSeni

daného stavu.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé pied komisi pro statni zavérecné zkousky.

8. Dotazy na studenta pii obhajobe¢:

Jakym zptisobem je realizovano propojeni pobocek srovnatelnych spravnich trada?
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Abecedni hodnotici stupnice

Ciselné  Abecedni Slovni Anglicky .
: 2 A ekvivalent Procentualni rozpéti
hodnoceni  hodnoceni hodnoceni :
hodnoceni
1 A excelentni upper - excellent 90 - 100 %
2 B vyborny lower - excellent 80 -89 %
2 € velmi dobry very good 70-79 %
3 D dobry good 60 — 69 %
3 E dostatecny sufficient 50-59%
4 F nevyhovujici fail pod 50 %

Bakalaiskou praci doporucuji prijmout.
Navrhuji hodnoceni stupném: A — 95% - excelentni

Jméno a pfijmeni oponenta prace: Ing. et Ing. Bc. Tomas Musil

Adresa trvalého bydlisté: Ostrov u Macochy 423, 67914 Ostrov u Macochy

Adresa zaméstnani a funkce: Oblastni inspektorat prace pro Jihomoravsky kraj a Zlinsky kraj,
vedouci inspektor

Podpis:
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V Ostrové u Macochy, dne 22.6.2010



