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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nézev bakaldfské prace:
Analyza dlouhodobého hmotného a nehmotného investi¢niho majetku

Jméno a ptijmeni autora prace: Marcela Sevéikova

Studijni obor: Finance a dané
Slovni hednoceni:

1. Splnéni cili a hypotéz prace:

PredloZena price se zabyva analyzou dlouhodobého hmotného a nehmotného investi¢niho
majetku s diirazem na jeho odepisovani. Je uréena odborné vefejnosti v uetni a dafiové
oblasti. Prace splnila sviij cil a srozumiteln® popisuje danou problematiku s konkrétnimi
navrhy feSeni.

2. Hodnoceni teoreticko-metodické ¢asti:

Autorka analyzuje obsah z4kladnich pojml pouZivanych v praci a na tomto zéklad€ se snaZi
vytvofit konceptudlni rimec tématu bakalafské price. Prace je logicky rozloZena na dvé
zékladni kapitoly. V teoreticko-metodologické &asti jsou zpracovany zakladni pojmy ve
vztahu k ocefiovani, odpisovani a vyfazovani majetku suvedenim odkazl jednotlivych
pfislu$nych zdkonil, smé&mic a pfedpisi.
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3. Hodnoceni praktické (analytické) Casti:

Autorka v praktické &ésti rozebird zptisoby ocefiovani, odpisovani a vyfazeni dlouhodobého
hmotného a nehmotného investiéniho majetku u konkrétni spoleCnosti. Pfinosem jsou i
navrhy zmén v evidenci majetku, a to jak u inventarnich karet, tak i u vyfazovaciho procesu
prostfednictvim vnitropodnikovych smémic. Z uvedenc¢ho vyplyva, Ze povaZzuji provedené
rozbory za pfimé&fené charakteru a zdméru bakalaiske prace.

4. Hodnoceni vyuZitelnosti préce:

Prace v tomto ohledu je dosti popisna. Dle mého nazoru je vyuziti vysledkd prace v teorii a
praxi méné uplatnitelné.

5. Hodnoceni formélni urovné prace

Tato price z formalniho hlediska pokryvd vSechny oblasti, které si autorka dala za cil
analyzovat. Zpiisob zpracovani je piehledny, srozumitelny, Clenéni price je logicky
uspofadané.

6. Zjisténé klady a nedostatky:

Price je ucelen® a piehlednd zpracovana, jejim pozitivem je zejména uvedeni pfipadové
studie zaloZené na konkrétnim pfipadu z Géetni praxe. Podrobngj§i a hlubsi vyklad by podle
mého ndzoru zasluhovala &4st o ocefiovani majetku z G¢etniho a dafiového hlediska (&4st 5.6).
7. Celkové zhodnoceni bakalafské prace:

V praci je zfejmé schopnost autorky analyzovat literaturu, pracovat s fakty i tvirdim
zpiisobem komentovat feSené problémy. Bakaldfskou praci povazuji za pfinosnou, splitujici

pozadavky po obsahové i formalni strance.
Doporuduji ji ohodnotit jako velmi dobrou.

8. Dotazy na studenta pfi obhajobé:

1. MiZete strudng charakterizovat zdkladni pravidla mimofadného odpisovani a jejich
praktické uplatnéni?

2. Jak posoudite nakup nového programu do pocitade, pofizeného po urdité dob& od jeho
uvedeni do uZivani?
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Abecedni hodnotici stupnice

Ciselné  Abecedni Slovni SUEEHy O]
: . . ekvivalent Procentualni rozpéti
hodnoceni  hodnoceni hodnoceni :
hodnoceni
1 A excelentni upper - excellent 90 - 100 %
2 B vyborny lower - excellent 80—-89 %
2 C velmi dobry very good 7079 %
3 D dobry good 60 — 69 %
3 E dostateny sufficient 50-59 %
4 F nevyhovujici fail pod 50 %

Bakaliiskou prici doporuduji / nedoporucuji pFijmout.

Navrhuji hodnoceni stupném: C

Jméno a ptijmeni oponenta prace: Ing. Yvetta Skubalova

Adresa trvalého bydliste: Slune¢na 4559, 760 05 Zlin
Adresa zaméstnani a funkce: Zelezamy Hradek, Nova Hut' 204, 338 42 Hradek
manazerka podniku

Podpis:
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Ve Zling, dne 22. kvétna 2010



