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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nazev bakalarské prace:

Jméno a pfijmeni autora prace: Vaclav Kinst, DiS.

Studijni obor:  Elektronické pocitace

Slovni hodnoceni:

1. Splnéni cili a hypotéz prace:

Cilem prace bylo navrhnout a zrealizovat kompletni feSeni implementace pocitacové sité ve

spole¢nosti Generi, s.r.0. Slozitost zadani je na praktické urovni béZzné feSenvch bakalafskych
praci. VSechny body zadani a cile, které si student vyty¢il, byly V praci splnény.

2. Hodnoceni teoreticko-metodické ¢asti:

Uvodni ¢asti prace zabyvajici se metodikou zpracovani prace, historii a teorii po¢itadovych
siti hodnotim kladné. Mensi pfipominku bych mél akorat k tomu, Ze student pro ptehlednost
jednotlivych urovni technologii i zabezpeceni mohl uvést standard ISO/OSI, na jehoz
vrstvach by byly jednotlivé principy 1épe vysvétleny.

3. Hodnoceni praktické (analytické) ¢asti:
Praktickou casti byla analyza, navrh a kompletni realizace pocitacové sit¢ ve spolecnosti

Generi, S.r.0. Zpracovani této Casti prace hodnotim kladné, student kladl diraz nejen na
funkéni optimalizaci ndvrhu, ale 1 na ekonomické hledisko.
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4. Hodnoceni vyuzitelnosti prace:

Prace mé velmi dobrou vyuZitelnost vzhledem K tomu, Ze bvla fe$ena pfimo pro konkrétni
spole¢nost z praxe — Generi, S.r.0. a Vv této spole¢nosti ispésné realizovana.

5. Hodnoceni formalni trovné prace

Po formalni strance je prace zpracovana velmi kvalitn€é. Neobsahuje pieklepy, pravopisné ani
typografické chyby.

6. Zjisténé klady a nedostatky:

Prace plisobi vyvazenég, bez vaznéjsich nedostatkli. Celkové plisobi dobrym dojmem, zejména
kladné hodnotim jeji praktické a redlné vyuziti.

7. Celkové zhodnoceni bakalarské prace:

Pifes mensSi nedostatky hodnotim praci - jeji zpracovani i vyuziti — kladné a doporuduiji
pfijmout K obhajobé.

8. Dotazy na studenta pti obhajob¢:

a) Znate jesté n&jaké dalsi typy siti, jiné nez uvadéné: LAN, WAN, MAN? MizZete uvést
prakticky ptiklad takové site?

b) Jaky je rozdil mezi zkratkami WAN a WLAN?

c) Je mozné pouzit n&jaké alternativni (levnéjsi) zatizeni nez piepina¢ od spole¢nosti
Cisco? Jakeé jsou vyhody a nevyhody pouziti tohoto alternativniho zatizeni?



Abccedni hodnotici stupnice

Ciselné  Abecedni Slovai Angiely .
bodnoceni hodnoceni  hodnocent chvivalent . Froceminiind rosped
hodnoceni
1 A excelentni upper - excellent 90 - 100 %
2 B vyborny lower - excellent 80-89%
2 B velmi dobry very good 70 -79 %
3 D dobry good 60 — 69 %
3 E dostateSny sufficient 50-59%
4 F nevyhovujici fail pod 50 %

Bakalaiskou prici doporuduji / nedeperuéuji prijmout.
Navrhuji hodnoceni stupném: vyborny / 2B
Jméno a pfijmeni oponenta prace: Ing. Viadimir Mlynaf

Adresa trvalého bydlisté: Novy Malin 18
Adresa zamé&stnani ?, funkce: Bossard, Novagkova 11, Brno, Obchodni manaZer

Podpis: Mf »
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