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Hodnoceni bakalaiské prace oponentem

Nazev bakalarské prace:

Jméno a p¥ijmeni autora prace: Viktor NOVAK
Studijni obor: Finance a dan¢
Slovni hodnoceni:

1. Splnéni cilti a hypotéz prace:

Zvoleny cil bakalafské prace — analyza Cerpani finanénich prostiedki EU a jejich vyuZiti se
podafil naplnit. Vyplyva to jak ze srovnani v Cerpani jednotlivych obci tak ze zavéru této
préce.

2. Hodnoceni teoreticko-metodické ¢asti:

V teoretické ¢asti se vychézi z jednotlivych dotaénich tituldl, které nabizi moZnost Eerpani
finan¢nich prostfedkti z evropskych fondi. Prace se nezabyva zbyteénym teoretizovani, ale
vécnym konstatovanim jednotlivych fakti. Tak aby i nezainteresovany &tenaf dobie pochopil
podstatu a moZnosti ¢erpani v mikroregionu Podluzi.

3. Hodnoceni praktické (analytické) ¢asti:

Autor se v praktické ¢asti zaméfil na zhodnoceni Eerpani finanénich prosttedki v jednotlivych
uzemnich samospravnich celcich. Tim ziskava praktickd ¢ast na vétsi vypovidajici hodnotg.
Jednotliva srovnani dopomohla k vyhodnoceni a k zdvéreénému zhodnoceni.

4. Hodnoceni vyuzitelnosti prace:
Prace miZe slouZit jako vyborné zpracovand analyza Cerpani finanénich prostiedki, jak za

cely mikroregion, tak za jednotlivé obce.

5. Hodnoceni formalni urovné prace
Uroven prace je velmi dobra, pochopitelna a dobte strukturovana.
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6. Zjisténé klady a nedostatky:
Nedostatky zjistény nebyly.

7. Celkové zhodnoceni bakalaiské prace:
Celkove hodnotim tuto praci jako velmi zdafilou, kterd naplnila své cile, jak po obsahové, tak
po praktické strance.

8. Dotazy na studenta pfi obhajobé: 5
1) Jak hodnotite poet operaénich programii ze kterych lze v CR &erpat finanéni prostiedky?

2) V ¢em vidite nejvetsi piinosy pii ¢erpani finanéich prostiedkii z EU v dobg& ekonomické
krize?

3 ) Co je nejvetsim problémem pro obce pfi Cerpani dotaci?

Abecedni hodnotici stupnice

Ciselné  Abecedni Slovni Alghcky L.
, . . ekvivalent Procentudlni rozpéti
hodnoceni  hodnoceni hodnoceni .
hodnoceni
1 A excelentni upper - excellent 90 - 100 %
2 B vyborny lower - excellent 80 -89 %
2 C velmi dobry very good 70-79 %
3 D dobry good 60— 69 %
3 E dostate¢ny sufficient 50-59%
4 F nevyhovujici fail pod 50 %

Bakalarskou praci doporucuji pfijmout.
Navrhuji hodnoceni stupném: B — vybornou.
Jméno a pfijmeni oponenta prace: Ing. Lenka Gajdova

Adresa trvalého bydli§té: Skolni 367, 691 54 Tynec
Adresa zaméstnani a funkce: Méstsky ufad Bieclav - vedouci odd&leni
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