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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nazev bakalarské prace: Dlouhodoby hmotny majetek v icetnictvi a danich

Jméno a pfijmeni autora prace: Jana Zelinkova

Studijni obor: Finance a dané

Slovni hodnoceni:
1. Splnéni cilt a hypotéz prace:

Autorka si stanovila za cil ,,poskytnou pfehledny souhrn o ucetnim a dafiovém odpisovani
dlouhodobého hmotného majetku (DHM), vcetné praktickych piikladd, predevsim pro
obchodni spole¢nosti, podnikajici fyzické osoby, ucetni, manaZery firmy a dal§i Sirokou
vetejnost pro jednoduché pochopeni daného problému a uplatnéni v praxi®“ Dale si stanovila,
Ze ,,naplni a cilem prace bude vymezit zdkladni charakteristické rysy dlouhodobého majetku,
charakterizovat jednotlivé druhy, stanovit vstupni cenu pofizeného majetku, zaevidovat
jednotlivé zpiisoby potizeni majetku, piehled o odpisovych skupinach a jednotlivych sazbach
odpisovani, stanovit vysi rovnomérnych nebo zrychlenych odpist, prakticky zaevidovat
vytazeni DM odpisovaného i neodpisovaného véetn¢ praktickych ptikladi.

Z obsahu ptedloZeného textu jednoznaéné plyne, Ze autorka se zaméfila na detailni rozbor a

takto stanoveny cil byl naplnén.
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2. Hodnoceni teoreticko-metodické ¢asti:

Struktura prace odpovida zvolené koncepci. Text je rozdélen do dvou kapitol. Prace je znacné
deskriptivni, ale zptisob zpracovani vypovida o dobrém pfistupu. Zvolenou metodou prace je
jednoznacné charakteristika a deskripce.

Autorka se vyznaCuje adekvatni znalosti problematiky. Tvrzeni, pfejimana z literatury, nejsou
argumentovana a interpretace vlastnich nazora chybi, coz ale odpovida urovni znalosti na
bakalarském stupni. Je nutno vyzdvihnout snahu o deskripci a lepsi explikaci tématu ptiklady
a mnozstvi tabulek a grafi, které ale na druhou stranu mohly byt sjednoceny ve stejném
formatu. Prace je ptehledna a dle oponentky byla zvolena charakteristika jako metoda

zpracovani.

3. Hodnoceni praktické (analytické) ¢asti:

Prace je popisnd a jeji praktickd ¢ast odpovidd zaméfeni prace i Grovni bakalaiské prace.

Analyza je provedena na adekvatni urovni a oponentka neshledala chybné provedeni.

4. Hodnoceni vyuzitelnosti prace:

Prace je vyuzitelna jako cvi¢ebni pomicka.

5. Hodnoceni formalni Grovné prace

Po formalni strance je text v potadku. Stylistické zpracovani by mohlo byt na vyssi Grovni.

Kladné hodnotim grafickou upravu a zpracovani.

6. Zjisténé klady a nedostatky:

Pfipominku mam jednak k Gvodu prace, ve kterém je stanoven cil prace, ale bohuzel také
obsah kapitol, ktery ma byt uveden v obsahu prace, a jednak k zavéru prace, ve kterém by se
meélo objevit tvrzeni, zda cil prace byl ¢i nebyl naplnén, do jaké miry a struéné resumé

vysledk préce.
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7. Celkové zhodnoceni bakalaiské prace:

PredloZena prace spliiuje vSechny pozadavky, kladné na bakalarkou préaci. Vyznacuje se

dobrou kvalitou. Navrhuji hodnoceni C.

8. Dotazy na studenta pfi obhajobé:

1. Uvedte zpisoby vyfazeni DHM a jejich vlivy na HV
2. Strucné vysvétlete jaké jsou zakladni metody odpisovani pro vypocet ucetnich odpisti
3. Charakterizujte, jaky je rozdil mezi cenou majetku zakoupeného v zemich UE a mimo

EU

Abecedni hodnotici stupnice

Ciselné Abecedni Slovni Angllcky o yox
. . : ekvivalent Procentualni rozpéti
hodnoceni  hodnoceni hodnoceni p
hodnoceni
1 A excelentni upper - excellent 90— 100 %
2 vyborny lower - excellent 80 -89 %
2 C velmi dobry very good 70 -79 %
3 D dobry good 60 — 69 %
3 E dostate¢ny sufficient 50-59%
4 F nevyhovujici fail pod 50 %

Bakalarskou praci doporucuji pFijmout.
Navrhuji hodnoceni stupném: C

Jméno a pfijmeni oponenta prace: Dana DobeSova
Adresa trvalého bydlisté: Sadky 411, ZeleSice 664 43
Adresa zaméstnani a funkce:

Podpis:
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