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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nazev bakalaiské prace:

v rv

Konkurence akciové spole¢nosti Plastika KroméFiz v oblasti vstiikovani a lakovani na
slovenském a mad’arském trhu

Jméno a piijmeni autora prace: Zbynék ILLY
Studijni obor: Management a marketing zahrani¢niho obchodu
Slovni hodnoceni:

1. Splnéni cilt a hypotéz prace:

Cilem préace byla analyza konkuren¢niho prostredi v segmentu trhu, ve kterém pusobi firma
Plastika a.s Krom&¥iz. Autor si ve své praci stanovil hypotézy, které nasledn® konfrontoval
s vysledky monitoringu parametri ostatnich firem piisobicich ve stejném oboru jako Plastika
a.s. Porovnanim autor dogel k zavéram, které stanovené hypotézy nepotvrdily. Podkladem k
tomuto zjidténi bylo porovnéani vybranych parametri konkurenénich firem. Tento zavér je
zajimavy a nepotvrzujici prvotni o¢ekavani, avsak téma jako takové by stélo za hlubsi analyzu
v n&jaké jiné rozsahlejsi praci.

2. Hodnoceni teoreticko-metodické ¢asti:

V teoretické &asti prace autor pomérné vy&erpavajicim zpiisobem popsal teoretické podklady
k danému tématu, s odkazem na vyznamné autory v tomto oboru. Rovné€Z celkem Casto ¢erpal
informace z elektronickych médii. Pravé velké mnoZstvi téchto teoretickych informaci na tak
omezeném prostoru vedlo k dasto pomé&mné zkratkovitému popisu bez blizsich ptikladd ¢i
vysvétleni.
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3. Hodnoceni praktické (analytické) ¢asti:

Dané téma je zpracované na velmi dobré trovni. Autor se zaméfil na monitoring ptimych
konkurentti firmy Plastika a.s. na Slovensku a v Mad’arsku. K jejich porovnani si zvolil
zékladni parametry, pomoci nichz tyto firmy porovnaval (technologické vybaveni, obrat,
podet zaméstnanct, zdkaznici a systém Fizeni jakosti). Je nutné podotknout, Ze sbér dat tohoto
charakteru a zv14sté v tomto segmentu trhu je velmi obtizny a stalo velké usili je ziskat. Dale
autor vypracoval na firmu Plastika a.s. analyzu SWOT, kterd je pomérné vystizna. Tato
daleko v&tsi° prostor, nez umoziiuje rozsah bakalafské prace a rovnéz i dokonalou
dlouhodobou znalost fungovani firmy Plastika a.s. po praktické strance.

4. Klady a nedostatky v prubéhu zpracovani:

Ke kladiim této prace patii predevsim teoretickd Cast a uroven teoretickych znalosti nutnych
k jejimu vypracovéni. Vzhledem ke zvolenému tématu i pomérné velkou pracnost pfi sbéru
relevantnich dat.

Slabé stranky predstavuje n&kdy az pfilisné zestruénéni v nékterych Castech této prace.
Rovnéz i ¢asto trochu neobratné formulace vét.

5. Moznosti vyuzitelnosti prace v praxi:

Tuto praci lze povazovat za slusny odrazovy mustek k dal$im podrobnéjsim analyzam, které
by mohly slouZit jako podklad k marketingovym tivaham v Plastice a.s. Doporucuji tuto praci
vzit jako zéklad a dale ji dopracovat jako napf. diplomovou praci, kde by se autor mohl
podrobng&ji zabyvat analyzou SWOT, v&etné prognéz vyvoje v nejblizsi budoucnosti
s ohledem na automobilovy primysl.

6. Spoluprace s externimi institucemi:

7. Celkové zhodnoceni bakalaiské prace:
Pfes uvedené nedostatky hodnotim celkové praci jako velmi dobrou a je dobrym zékladem
pro dalsi hlubsi analyzu.

8. Dotazy na studenta:

Vysvétlete co presné znamend véta, Ze ,,nezaméstnanost Slovenska neklesne do zapornych
¢isel®. Co je timto vyrazem mySleno?

Uved'te nazorné piiklady odvétvové konkurence.

Ve SWOT analyze obhajte umisténi jednotlivych polozek ve stavajicich segmentech.
Nap#. Procesy, Starnouci strojovy park, port folio zakaznikt a vyrobkd, technologie.

Schvaleny tiskopis EPL s.r.0.
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Abecedni hodnotici stupnice

Ciselné Abecedni Slovni Angllcky i 2
. ; . ekvivalent Procentualni rozpéti
hodnoceni  hodnoceni hodnoceni - -

( hodnoceni

1 A excelentni upper - excellent 90 — 100 %

2 B vyborny lower - excellent * 80— 89 %

2 C velmi dobry very good 70 —-79 %

3 D dobry good 60 — 69 %

3 E dostatecny sufficient 50-159 %

4 E nevyhovujici fail pod 50 %

Bakalaiskou praci doporucuji prijmout.
Navrhuji hodnoceni stupném: C

Jméno a pfijmeni oponenta prace: Milan Korkisch

Adresa trvalého bydlisté: Zborovska 4501, 767 00 Krométiz

Adresa zaméstnani a funkce: PLASTIKA a.s. Kaplanova 2830, 767 01 Krom¢étiz,
Technolog TPV




